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VISTA PANORAMICA DEL GLACIAR ESTRECHO (12/01/2005)




1.- Introduccion

Con motiva de realizar una inspeccion a los ftrabajos que ests
ejecutando la Compania Minera Nevada Ltda., en la zona del Proyeclto
Pascua Lama, COREMA, 1l Region, coordiné can la Comparia Minera
Bamick una visita a terreno. En dicha visita participaron profesionales
de diferentes arganismos publicos de la Regién de Atacama, entre los
cuales participaron 3 profesionales de la Direccion General de Aguas,
estos son: el Ingeniero Marco Larenas, Director Regional DGA I
Region de Atacama, la Gedloga Sra. Sofia Aravena del Departamento
de Conservacion de Recursos Hidricos y el Ingeniero Civil Fernando
Escobar del Departamento de Hidrologia. estos Oltimos de la Direccion
General de Aguas de Santiago, perteneciente al Ministerio de Obras
FPublicas.

2.- Observaciones relacionadas con glaciologia

2.1.- Uno de los puntos importantes es que se observo una gran
suciedad en la superficie de los glaciares TORO # 1y TORO # 2. Esto
se podria atribuir a los trabajos que se han estado realizando durante
varios anos en la zona en la etapa del anteproyecto, al contraric de o
que se pudo apreciar en el glaciar ESTRECHO donde su superficie
estaba totalmente limpia.

Esto implica una gran variacion en €l albedo de la nieve y el hielo; y,
por o tanto, una mayor absorcion de energia.

Lo anterior explica en gran parte la alta pérdida de masa que se ha
presentado en algunos glaciares de la zona. Este mismo fenomeno
podria ocurrir en otros Glaciares tales comao el Glaciar Estrecho una
vez comenzada la etapa de explotacion; ya que, debide al lugar
proyectado para los depodsitos estériles y otras obras, se podria
provocar un cambio importante en el albedo tal como ha ocurrido en
los otros glaciares mencionados anteriormente. De esta forma, no es
aventurade pronosticar la tendencia a la extincion de los glaciares mas



expuestos a los trabajos futuros de la Minera. Por lo anierior, se
pcropone dividir los glaciares en 3 tipos:!

- Glaciares posiblemente intervenidos ( remacion)

- Glaciares influenciados por los trabajos de la Minera
{derretimiento acelerado por mayor albedo y otrs variables por
determinar)

k. Glaciares piloto de estudio, en los cuales se deberédn hacer
balances de masa y aplicar un meodelo de derretimiento de nieves y
glaciares. Esto permitird saber cuales son los efectos que
provocarian los trabajos de la minera en las diferentes situaciones
que se pudiesen producir v la sensibiidad de las diferentes
variables y parametros.

Fara aplicar el modele es necesaro hacer mediciones de variables
gque no se estan efectuando en la actualidad, tales como: variacién
de la cobertura nival, albedo: radiacion incidente y reflejada de onda
corta; y ademas, de onda larga) densidad de la nieve, vanacion del
tipo de cristales de nieve y hielo superficial, variacion de la
temperatura de la nieve en profundidad, coeficientes de recesid del
derretimiento de la precipitacion sdlida y liquida;, y otras, que se
deberan definir de acuerdo al modelo a aplicar.

2.2.- Hacer una mejor evaluacion del permafrost y de los glaciares
de roca que pudiesen existir y verse afectados por el proyecto.

23.- Se acordd que la Empresa entregue la informacion
meteorolégica en tiempo real a la DGA por via WEB y que la
empresa le hara llegar al suscnto los informes hidrologicos y
glacicldgicos ya emitidos, como también, los informes futuros en
CD’s,



3.- La hipatesis planteada en el punto 2.1.-, se reafirma con la TABLA
N® 2 del informe *RECONOCIMIENTCO DEL GLACIAR PROYECTO
PASCUA LAMA™ de Enerc de 2002 titulada “Estimacion de los
Cambios en el Glaciar desde 1981 a 2000” que se incluye mas
abajo.

En ella se puede apreciar que el area de los glaciares Toro # 1, Toro #
2 vy Esperanza, los cuales estan en la zona mas afectada durante la
etapa del anteproyecto, han disminuido su area entre los afos 1981 y
2000 entre un 56 % (Glaciar Toro # 1) hasta un 70 % {Glaciar
Esperanza) no asi los Glaciares Guanaco y Estrecho, gue estan mas
alejados, fos cuales han mantenido su area durante el pericdo de
tiempo mencionado anteriormente.

De acuerdo a lo anterior, practicamente podemos descartar la teoria
planteada por la compafia minera que afirma gue tal disminucion del
volumen de los glaciares de la zona del proyecto se deba a efectos del
cambio climatico.

Lo anterior, permite concluir que, una vez comenzados los trabajos de
explotacion de la minera, los otros glaciares de los alrededores
sufriran los mismos efectos gque se estan produciendo en los 3
primeros glaciares mencionados. Especialmente en el glaciar Estrecho
que se ubica en las inmediaciones de la zona de deposito de esténles



.

TABLA N°® 2 Estimacion de los Cambios en el Glaciar
desde 1981 a 2000
_.Ell.rea __.n.re-'ﬂ BT E:am bio en Cambio en
GLACIAR Estimada Estimada e Volumen Volumen | el
Area estimado estimado Volumen
1‘331_ 2 200D 1981 - 20400 1981 2004 1981 - 2000
{ha) tha) (%) mill. m3 | mill. m3 (%)
Taro #1 | 236 9.9 -58 203 0,73 - Tt
Tarc # 2 283 10.0 65 1.52 .33 =71
| Esperanza 13.4 40 70 1.2 0.34 -70
Guanaco 214 4 214.4 5 114 10 -1
Estrechio 152.9 152 G -9 a4 T2 -14
TOTAL 431 8 3912 41 2 20247 174.5 -45 6
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Fernando Escobar Caceres
Ingeniera Civil
Direccidn General de Aguas
Ministeric de Obras Piblicas




